Протокол № 13
Засідання Консультативної ради при прокуратурі Хмельницької області

"08" вересня 2015 р.                                                         м. Хмельницький

ПРИСУТНІ (склад Консультативної ради): 

1. Гаврилюк Володимир Іванович.
2. Дацков Валерій Васильович.
3. Клюс Ігор Петрович
4. Кондратюк Олег Анатолійович
5. Купчишин Петро Іванович.
6. Мацейко Андрій Васильович.
7. Омельчук Олег Миколайович.
8. Підлісний Олег Володимирович.
9. Скоробагатий Сергій Олександрович.
10. Харьковський Геннадій Петрович
ЗАПРОШЕНІ: 

1. Чорноморець Валерій Васильович – в.о. начальника відділу роботи з кадрами прокуратури Хмельницької області. 
ПОРЯДОК ДЕННИЙ:
1. Про проведення І туру тестування на посади місцевих прокурорів Хмельницької області.
Доповідач: Підлісний Олег Володимирович,  засновник Хмельницької громадської організації «Правовий та соціальний захист лікарів «Моноліт», адвокат, член асоціації адвокатів України
2.  Про розгляд запитів, які надійшли від громадськості Хмельницької області, пов’язаних із діяльністю правоохоронних органів та органів державної влади.
3. Різне.

І. СЛУХАЛИ:

1. Підлісного Олега Володимировича - засновника Хмельницької громадської організації «Правовий та соціальний захист лікарів «Моноліт», адвоката, члена асоціації адвокатів України з інформацією про проведення 5-6 вересня 2015 року І туру тестування оперативних працівників місцевих прокуратур та кандидатів на зайняття керівних посад – прокурорів, перших заступників та заступників місцевих прокурорів. 
Хмельницька область була віднесена до центу тестування у м.Львів, куди також були віднесені Львівська, Волинська, Тернопільська, Івано-Франківська та Закарпатська області. 5 вересня 2015 року на базі Національного університету "Львівська політехніка" було проведене тестування кандидатів на заміщення посад у місцевих прокуратурах Західного регіонів. Тестування проводилось наступним чином: кожному кандидату надавався логін та пароль для початку тестування. Групи були розподілені по 20 осіб в кожній. Слід відмітити, що організація тестування була на задовільному рівні, зокрема, не було вентиляції приміщення, що сприяло зниженню концентрації кандидатів. На результати тестування також могла вплинути незібраність та нервова напруженість. Тестування тривало 2 години. Були незначні технічні несправності, попри це тестування пройшли всі кандидати. З 5 тисяч питань, оприлюднених на офіційному сайті Генеральної прокуратури України, комп'ютерна програма обирала навмання 100 питань з різних галузей права, зокрема із кримінального, цивільного тощо. Досить багато питань було по Конвенції про права людини.  Результати тестування були занесені у відомість, з якою, при бажанні, кандидат або спостерігач  міг ознайомитись детально. Результати у перший день коливались в середньому від 70 до 90 балів. Були навіть результати із 55 балами. На другий день тестування мали місце кращі результати. Упродовж двох тижнів після проведення тестування на офіційному сайті Генеральної прокуратури України буде оприлюднений рейтинг кандидатів на зайняття відповідних посад. Наступний 2-й тур передбачає тестування загальних здібностей, для керівних посад 3-й – визначення особистісних (психологічних) характеристик, 4-й – проведення співбесіди з представниками Генеральної прокуратури України. Разом з тим, необхідно відзначити виключення списання з допоміжних засобів чи отримання підказок, оскільки велося відеоспостереження та були присутні міжнародні спостерігачі.
ВиступиЛИ:

1. Скоробагатий Сергій Олександрович із пропозицією звернутись із офіційним листом до Генеральної прокуратури України, вказавши недоліки в організації проведення І туру тестування.
2. Харьковський Геннадій Петрович уточнив, чи відомо кількість працівників місцевих прокуратур, яку необхідно відібрати за 4 етапи.
3. Клюс Ігор Петрович  уточнив, чи брали участь у відборі кандидати, які бажали зайняти керівні посади в місцевих прокуратурах та не є наразі працівниками органів прокуратури.
4. Підлісний Олег Володимирович відмітив, що кандидати, які наразі не є працівниками органів прокуратури проходили тестування паралельно в Львівському інституті банківської справи Університету банківської справи Національного банку України.
5. Чорноморець Валерій Васильович відзначив, що всього подало заяв 71 зовнішній та 55 внутрішніх кандидатів.
6. Гаврилюк Володимир Іванович зазначив, що після оприлюднення списків необхідно проаналізувати рейтинг кандидатів на зайняття відповідних посад в органах прокуратури Хмельницької області зокрема.
7. Підлісний Олег Володимирович зазначив, що для обох категорій кандидатів тести були ідентичні. Крім того, додав, що ознайомився детально з усіма відомостями  з результатами тестування, тож можна буде звірити відомості із оприлюдненим рейтингом.
8. Чорноморець Валерій Васильович відзначив, що починаючи з 15 липня 2015 року було скорочено 58 посад в органах прокуратури області (з 209 до 151 посади). До 15 грудня поточного року за результатами тестування та рейтингу будуть скорочені відповідні посади. Участі в тестуванні не взяли жінки, які перебувають у декретних відпустках та жінки, які перебувають у відпустках по догляду за дитиною до 3-х років. 
9. Підлісний Олег Володимирович зазначив, що при тестуванні важливу роль відіграє людський фактор.
10. Харьковський Геннадій Петрович уточнив, чи зберігатимуться оперативні відділи в районах.
11. Чорноморець Валерій Васильович відзначив, що оперативні відділи в районах залишаться: начальник та три оперативні працівники. Виключення становить Старосинявський район (начальник та два оперативних працівники).
12. Харьковський Геннадій Петрович зазначив, що обраним працівникам необхідно буде змінити не тільки місце роботи, а й місце проживання, саме тому необхідно ретельно продумати процес призначення.
13. Гаврилюк Володимир Іванович подякував Чорноморцю В.В. за інформацію та поцікавився датою проведення ІІ етапу відбору працівників у місцеві прокуратури.
14. Чорноморець Валерій Васильович відповів, що точну дату не визначено.
15. Харьковський Геннадій Петрович уточнив,чи будуть мати право ті, хто з поважних причин (відпустка по догляду за дитиною, перебування в АТО) не зміг взяти участь у тестуванні.
16. Підлісний Олег Володимирович відзначив, що має бути довідка про підтвердження поважної причини відсутності на тестуванні, а 16 вересня 2015 року буде додатково проведене тестування для осіб, які з об'єктивних причин не взяли участь у І етапі відбору.
17. Гаврилюк Володимир Іванович подякував Підлісному О.В. за вичерпну та об'єктивну інформацію.
18. Дацков Валерій Васильович уточнив чи будуть відшкодовані кошти за проїзд та проживання спостерігачам.
19. Підлісний Олег Володимирович відзначив, що поїздка, крім проїзду, була здійснена за власний рахунок.
УхвалиЛИ:

1. Інформацію Підлісного О.В.  та Чорноморця В.В. взяти до відома. 

ГОЛОСУВАЛИ:

«За» – одноголосно.

ІІ.  ВиступиЛИ:

1. Скоробагатий Сергій Олександрович із інформацією про наявність з боку голови громадського комітету, створеного при Хмельницькій обласній державній адміністрації, Олега Велигана низки нарікань щодо термінів та якості надання відповідей на звернення громадян. Крім того, запропонував запросити вищезгаданого керівника на засідання Ради з метою більш повного висвітлення зазначеної інформації.
2. Харьковський Геннадій Петрович наголосив, що рішення члена Ради необхідно приймати в межах чинного законодавства з метою уникнення протиріч у повноваженнях.
3. Дацков Валерій Васильович зауважив, що у штаті прокуратури Хмельницької області є працівники, у посадові обов'язки яких входить надання відповідей на звернення громадян.
4. Омельчук Олег Миколайович погодився з Харьковськми Г.П.  та підкреслив, що Рада – це дорадчий, а не контролюючий орган і необхідно враховувати Положення про Консультативну раду. Саме тому доцільно реагувати на звернення голови громадського комітету після офіційного звернення останнього до Ради з проханням дозволити виступити на черговому засіданні.
5. Гаврилюк Володимир Іванович зазначив, що в разі наявності нарікань голови громадського комітету, необхідно звернути увагу керівництва прокуратури області на організацію роботи щодо розгляду звернень громадян.
6. Клюс Ігор Петрович нагадав про затягування розгляду провадження щодо працівників державної виконавчої служби Деражнянського району, яке триває понад 1 рік. 
7. Скоробагатий Сергій Олександрович уточнив про стан розгляду справ щодо колишніх високопосадовців та запропонував звернутись до прокуратури області з проханням прискорити розслідування.
8. Клюс Ігор Петрович підтримав Скоробагатого С.О. та додав, що серед справ, розслідування яких не будо завершене, є справа про незаконне будівництво ТСЦ "Поділля".
9. Гаврилюк Володимир Іванович погодився з Клюсом І.П. та нагадав про незаконне отримання у власність земельних ділянок та рибного господарства одним із колишніх високопосадовців області.
10. Скоробагатий Сергій Олександрович запропонував відкрити сторінку Ради у соціальних мережах та призначити модератором Підлісного О.В.
ГОЛОСУВАЛИ:

«За» – одноголосно.
УхвалиЛИ:

1. Звернутися до прокурора області з проханням проінформувати про стан розгляду справ щодо колишніх високопосадовців області.

2. Відкрити сторінку Ради у соціальних мережах, модератором призначити Підлісного О.В.

ІІІ. У засіданні Ради взяли участь члени Консультативної місії Європейського Союзу (КМЄС) з реформування сектору цивільної безпеки в Україні. Головна мета КМЄС в Україні  – надання консультативної підтримки у сфері реформування правоохоронних органів, удосконалення системи управління ними та забезпечення демократичного контролю над їх діяльністю. До складу делегації КМЄС в рамках робочого візиту до Хмельниччини, яку очолив заступник Голови місії Юг Фанту, ввійшли фахівці та асистенти відділу з питань регіонального співробітництва Деніель Фаррел, Ева Спасовскі, Крістіане Бук, Сергій Рибченко, Катерина Шагіна та Ольга Ткач. Голова місії Юг Фанту ознайомив членів делегації із особливостями роботи Консультативних рад при прокуратурах відповідних областей. В свою чергу, Гаврилюк Володимир Іванович ознайомив із порядком та особливостями діяльності Консультативної ради при прокуратурі Хмельницької області. Юг Фанту уточнив стосовно питань, які найбільше схвилюють громадськість Хмельницької області. Гаврилюк Володимир Іванович, серед актуальних питань, виокремив питання незаконної передачі у власність земельних ділянок, дії корупційного характеру та перевищення повноважень колишніми високопосадовцями.
Учасники делегації КМЄС поспілкувались із представниками Консультативної ради при прокуратурі Хмельницької області з приводу конструктивної співпраці прокуратури з громадськими інститутами. Було відмічено високий рівень підготовки й проведення засідань Ради та якісний склад членів Ради в частині представництва різних інститутів громадськості.
Голова  Ради




                   В.І. Гаврилюк 

Секретар Ради




         О.М. Омельчук
